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 ספר מרגליות הים .1
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 תוספות רא"ש על סנהדרין דף נז/א  .2

הקשה רבינו מאיר ז"ל אמאי לא קאמר נמי גזל דכתיב כי מלאה הארץ חמס גזל דכתיב כירק עשב נתתי לכם את כל. 

ות וע"ז דלא נחתם גזר דינם אלא על הגזל, ונימא מפניהם והנני משחיתם את הארץ, דטפי הוה מוכח מגזל מדמוכח מגלוי ערי

, ותירץ דאי לאו כירק עשב הוה אמרי' דבין גזל וגלוי עריות וע"ז אורחייהו קא מגלי אידך אורחייהו הוא דקא מגלי

 ואזהרתיה מויצו וכיון דויצו לדרשא הוה דרשינן נמי דינין וברכת השם, אבל בקרא דכירק עשב מגלי לן דמה שנאמר במבול

כי השחית כל בשר גבי מלאה הארץ חמס דאזהרתיהו לאו מויצו אלא לבני נח הוזהרו דומיא דגזל שזה נאמר לבני נח ולא 

 לאדם הראשון וה"ה נמי לע"ז וגלוי עריות דנענשו עליהן בני נח ולא אדם הראשון:

 

 נחלת יעקב על בראשית פרק ו פסוק יא  .3

מוה מאוד, שהתחיל בהשחתה וחמס, כלומר ותשחת הארץ ותמלא הארץ בפסוק ותשחת הארץ לפני אלהים. הכתוב הזה ת

חמס, ואח"כ כתיב וירא אלקים והנה נשחתה ולא נאמר שראה רק השחתה, ואח"כ אמר קץ כל בשר בא לפני וכו' כי מלאה 

טוב אפילו הארץ חמס ולא הזכיר רק חמס. ונראה דידוע דאף דאומה או יחיד נתחייב מיתה מ"מ אם עתיד לצאת ממנו דבר 

אחר אלף דור הטוב ההוא מגין עליו לבל יגיע עליו העונש ההוא, דאפילו במואב אמרינן בש"ס )ב"ק לח ע"ב( בשביל שתי 

פרידות טובות כו', וכן בקרח אמרינן )במדב"ר יח, ח( שראה שלשלת גדולה יצאת ממנו, וכן במשה בהריגת מצרי )שמות ב, 

שאין איש עתיד לצאת ממנו, וא"כ מכל שכן בדור המבול שהוא עולם מלא אם ראה יב( ויפן כה וכה, ופירש רש"י שראה 

שהיה עתיד לצאת מהם דבר טוב לא היה שטיפת המבול. והנה שם נשחת נאמר על דבר שנתקלקל ואינו נצלח לכלום, כמ"ש 

ם העונש היה הדבר צריך לבחון )ירמיה יג, ז( והנה נשחת האזור ולא יצלח לכולם. והנה עיקר גזר דין היה על הגזל, רק קוד

אם אפשר לצאת מהם דבר טוב, ולזה סיפר הכתוב ואמר ותשחת הארץ, פי' שנשחתה כל כך עד שאי אפשר היה לצאת מהם 

דבר טוב, וזה היה מחמת טומאת ניאוף ומי יתן טהור מטמא, והשחתת דרכם בזכר ובהמה גרמה להם השחתה זו, ועיקר גזר 

ותמלא הארץ חמס, ואח"כ אמר הכתוב וירא אלקים את הארץ והנה נשחתה כו', שעסק השחתה  דין היה על הגזל כדכתיב

לראות שאין דבר טוב יוצא מהם ודבר זה אי אפשר להביט רק אלהים בעצמו הצופה ומביט עד סוף כל הדורות, וכיון שראה 

להם במבול, וסיבת העונש היה רק הקב"ה שנשחת הארץ דהיינו שאין שום דבר טוב עתיד לצאת מהם לכך נגזר העונש ש

  מחמת החמס שזהו היה סיבת העונש, וזהו שאמר קץ כל בשר בא לפני כי מלאה חמס:

והא דבאמת לא נחתם גזר דינם רק על הגזל ולא על הניאוף, נראה דמחמת דהעונש כליון זה הוכרח להיות ע"י השי"ת לבד 

הוא לתכלית טוב כמ"ש בתהלים )צ, ג( תשב אנוש עד דכא מטעם שיתבאר בסמוך, מאתו יתברך לא תצא הרעה רק כש

ותאמר שובו בני אדם, ובמבול היה השחתת עולם ולפי הנראה לא לתועלת טוב, ועל כל העבירות אין העונש בא מאתו 

יתברך שמו רק כשהוא לתועלת טוב, אמנם בסיבת החמס אפשר שיבא מאתו יתברך העונש כי אוהב משפט ה', וע"י העברת 

 י חמס מהעולם נעשה משפט ברשעים והרי זה לתועלת טוב:אנש

 

 ספר מרגליות הים .4

 
 

 דף על הדף סנהדרין דף נז עמוד א .5

הנה אבימלך תירץ עצמו באמרו )בראשית כ, ה(: בתם לבבי ובנקיון כפי עשיתי זאת וגו'. וקשה שאם אין ב"נ צריכים 

)ראה ברש"י מכות ט' ע"א ד"ה לפיכך  נ נהרג גם על השוגגהתראה, שכן מטרת ההתראה היא להבחין בין שוגג למזיד וב"

 .   וכתב בספר מרפסין איגרא )פר' וירא ע' קכה(:   "כ מה הועיל אבימלך בדבריווכו'( א

   

אך במקום שהמעשה הוא קרוב תירץ הגרח"פ שיינברג שליט"א: אכן בני נח נהרגים גם על עבירות שעשאו בשוגג, 

, ואמת היא בזה גם בני נח אינם נהרגיםימלך שבכלל לא ידע ששרה היא אשתו של אברהם, , וכמו במקרה של אבלאונס

 .   טענתו של אבימלך: "בתם לבבי ובנקיון כפי עשיתי זאת"

 

 דף על הדף סנהדרין דף נז עמוד א .6

 .   לא נחלקו הראשונים בגוי שעבר על א' מז' מצוות בני נח בשגגה אם הוא נהרג אובגמ': אזהרתן זו מיתתן.  
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כמו כן נהרג אם הי' מכות )ט' ע"א( והחינוך )במצוה כ"ו( שכמו שאמרו כאן שנהרג בלי התראה,  רש"ישדעת  [1]

 .   בשוגג

   

. שאינו נהרג בלי התרא' רק אם הי' במזיד, אבל אם הי' בשוגג אינו נהרגמכות )שם(  הרמב"ן והריטב"אאבל [ 2]

גוי לא ניתן פטור של גלות, וממילא הרי הוא נהרג. וכן דעת הרמב"ם הל' מלכים ורק אם הרג בשגגה, שבישראל גולה, ב

 )ריש פ"י(.   

 

 בירורי הלכהספר  .7

 

 
 

 ספר דרך ים .8
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 דף על הדף סנהדרין דף נז עמוד א .9

 בגמ': לא נצרכה אלא לפחות משוה פרוטה וכו'.   

   

"וכך היו אנשי דור המבול עושים: היה אחד מהם מוציא קופתו מליאה תורמסים, והיה והנה במדרש )ב"ר פרשה לא( איתא: 

 זה בא ונוטל פחות משווה פרוטה וזה בא ונוטל פחות משווה פרוטה עד מקום שאינו יכול להוציא בדין". ע"כ.   

   

ווה פרוטה, והלא דין וכתב בספר מרפסין איגרא )פר' נח(: קשה: מה הרוויחו אנשי דור המבול בגוזלם פחות מש

 שווה פרוטה לא נאמר אלא לישראל, ואילו בן נח חייב אף על פחות משווה פרוטה, כמובא בגמ' כאן הנ"ל.   

   

וכתב שם ליישב: אכן בן נח שגזל חייב מיתה. ומכל מקום אי אפשר לתבוע ממנו בבית דין שיחזיר את גזילתו, כיון שבית 

ה פרוטה. אם כן, זה ודאי שדור המבול לא פחדו מדיני שמים, וכמו שהשחיתו והיו פרוצים דין לא נזקקים לדין על פחות משו

בעריות ולא חששו מעונש מיתה, כך גם בגזלם אחד את השני, לא היתה יראת ה' בלבם על עונש המיתה שיש על מעשה 

, דין להשיב את הגזילהמה שרצו להרויח כשגזלו פחות משוה פרוטה, הוא שלא יוכלו לתבעם בבית ה. וכל גזילה

 "עד מקום שאינו יכול להוציאו בדין".    -וכסיום דברי המדרש 

: אכן בן נח חייב על גזל של פחות משוה פרוטה, אך גם בן נח אינו חייב בגזל של דבר שאין חבירו מקפיד עליו. ועוד תירץ

היא, שגזלו דבר  -כדי שלא התחייבו בדין  אם כן, יתכן שכונת המדרש שהיו גוזלים כל אחד את חבירו פחות משוה פרוטה

 מועט את חבירו פחות משוה פרוטה, שגם בני נח אינם מקפידים על זה.

 

 ספר שערים מצויינים בהלכה .10

 
 

 תוספות עבודה זרה דף סד/ב  .11

יא וא"ת והלא מיד שעבר שבע מצות חייב מיתה דאזרהת בני נח הבמסקנא קאמר דהיינו להחיותו  -איזהו גר תושב כו' 

תדע דהא אמרינן העובדי כוכבים לא מעלין ולא  י"ל דכל זמן שלא דנוהו בית דין אינו חייב מיתה מיתתן בלא עדים והתראה

 מורידין:

 

 דף על הדף סנהדרין דף נז עמוד ב .12

 בגמ': בן נח נהרג בדין אחד ובעד אחד שלא בהתראה.   

   

יינים ושנים פוטרים ואחד מחייב, שהמיעוט בטל ברוב, וכתב החתם סופר )יו"ד סימן ע'( דמכל מקום אם יש ג' ד

 .   ואינו נהרג

   

ביד רמה כתוב שבשוגג ממש אין בן נח חייב, אמנם מרש"י מכות דף ט' ע"א ד"ה לפיכך מבואר שגם בשוגג נהרג, מכיון 

 שאין צריך התראה.   
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 בירורי הלכהספר  .13

 
 

 ספר שערים מצויינים בהלכה .14
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 יינים בהלכהספר שערים מצו .15
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 ספר שערים מצויינים בהלכה .16

 
 

 
 

 

 :[)ו( ספר בראשית פרק ט] יש להוסיף הבנת הרב נבנצל על הפסוק  

 ים עשה את האדם:קשפך דם האדם באדם דמו ישפך כי בצלם אל

 

 דף על הדף סנהדרין דף נז עמוד ב .17

 ברין.   בגמ': שופך דם האדם משום רבי ישמעאל אמרו )ב"נ נהרג( אף על העו 

   

במנחת חינוך )מצוה רצ"ו( מסתפק מה שבן נח מוזהר על העוברין, הוא משום שבדיני בן נח גלתה התורה שאף עובר 

קרוי נפש, ועיקר אזהרת הריגתו הוא משום איסור רציחה, או שלעולם אין העובר קרוי נפש, אלא שזו עבירה כשאר 

 עבירות, ואינה מחמת עבירה דשפיכות דמים.   
   

ודברי תוספות הראש בסנהדרין נ"ט ע"א שכתב שלכך מותר להציל נכרית המסתכנת בלידתה כיון דעובר לא מיקרי נפש, 

 ואע"פ שגזירת הכתוב היא שמתחייב עליו, מבואר כצד השני של ספקת המנחת חינוך.   
   

ולכן הקשו למה המכה את האשה  אמנם במושב זקנים עה"ת )שמות כא, כב( מבאר שאיסור הריגת עובר הוא בכלל רציחה,

ויצאו ילדיה משלם דמי וולדות, הרי יתחייב מיתה בשביל הוולדות שהרג, ועי"ש מה שתירצו, מבואר עכ"פ שהוא בכלל 

 איסור רציחה. 

 

 מהרש"א חידושי אגדות מסכת סנהדרין דף נז עמוד ב .18

ויאמר מלך מצרים למילדות הכתוב לאמר  כו' בזה אמרתי ליישב בפ' שמות שדקדק בן נח נהרג וכו' אף על העוברין

ולכך לא אמר כן למילדות  העבריות דודאי פרעה לא שאל מהם להרוג הזכרים בידים דבן נח מוזהר על שפיכות דמים

אבל למילדות העבריות אמר שהותר לכם להרוג עובר במעי אמו  המצריות שהוזהרו על שפיכות דמים אפילו בעוברים

וכיון שאי אפשר בהם לפטור משפיכות דמים רק בתחילת  שיצא לאויר העולם אם בן הוא וגו' וראיתם על האבנים קודם

יציאת הולד קודם שיצא ראשו או רובו הוצרך לתת להם סימנין כמו שכתוב בפרק קמא דסוטה וראיתם על האבנים סימן 

 גדול מסר להם כו' יריכותיה מצטננות כו' וכן פניו למעלה כו' עיין שם ודו"ק:


